@Ory

\

e

Q/SKZ\HS/(

é

Buh a logika

Od Descarta ke Godelovi

Zdenék Pospisil

Masarykova univerzita, P¥firodovédecka fakulta,

Ustav matematiky a statistiky

K¥estansky sbor Brno

Semina¥ KMa PdF MU v Brné
Stfeda 13.dubna 2016


http://www.math.muni.cz/~pospisil

Motivace

Historie

Kurt Godel a dikaz LJ(3x)G(x)

Uvod

Bih a logika —2 / 16



(FEN
]/

Uvod

Aurelius Augustinus

Scholastici

Blaise Pascal

Historie

Kurt Godel a dikaz L(3z)G(x)

Motivace




% Aurelius Augustinus

Intellige ut credas, crede ut intelligas.

354-430

Bith a logika — 4 / 16
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% Aurelius Augustinus

1 2 3 45 6 7 8 9 10

Kolikaté je Cislo od pocatku fady Ccisel, tolikaté po ném je
jeho dvojnasobkem.

354-430
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% Aurelius Augustinus

1 2 3 45 6 7 8 9 10

Kolikaté je Cislo od pocatku fady Ccisel, tolikaté po ném je
jeho dvojnasobkem. 2n —n =n

354-430
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% Aurelius Augustinus

1 2 3 45 6 7 8 9 10

Kolikaté je Cislo od pocatku fady Ccisel, tolikaté po ném je
jeho dvojnasobkem.

Z5dny ¢lovdk se nemize dotknout viech &isel n&jakym
télesnym smyslem. Ale ti, jimz Bih dal vlohy a jejichz
zatvrzelost véc nezamlZila, jsou nuceni uznavat, Ze ¥ad a
pravdivost Cisel jednak nemaji vztah k té&lesnym smyslim,
jednak jsou trvale nezvratné a neporusitelné.

354-430
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Kolikaté je Cislo od pocatku fady Ccisel, tolikaté po ném je
jeho dvojnasobkem.

Z5dny ¢lovdk se nemize dotknout viech &isel n&jakym
télesnym smyslem. Ale ti, jimz Bih dal vlohy a jejichz
zatvrzelost véc nezamlZila, jsou nuceni uznavat, Ze ¥ad a
pravdivost Cisel jednak nemaji vztah k té&lesnym smyslim,
jednak jsou trvale nezvratné a neporusitelné.

354-430

Moud¥e myslet mohou jen maloktefi, ale poditat je dano i hloupym.
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% Aurelius Augustinus

1 2 3 45 6 7 8 9 10

Kolikaté je Cislo od pocatku fady Ccisel, tolikaté po ném je
jeho dvojnasobkem.

Z5dny ¢lovdk se nemize dotknout viech &isel n&jakym
télesnym smyslem. Ale ti, jimz Bih dal vlohy a jejichz
zatvrzelost véc nezamlZila, jsou nuceni uznavat, Ze ¥ad a
pravdivost Cisel jednak nemaji vztah k té&lesnym smyslim,
jednak jsou trvale nezvratné a neporusitelné.

354-430

Moud¥e myslet mohou jen maloktefi, ale poditat je dano i hloupym.

Zde ti jiz zaza¥i moudrost pfimo ze svého niterného sidla a pfimo z tajemného
centra pravdy. Je-li tviij pohled dosud pf¥ili§ malatny, obrat oko své mysli na
tu cestu, kde pro tebe moudrost byla radosti.
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W Scholastici

Anselm z Canterbury ...i bldzen uznava, Ze alesponi v jeho rozumu je néco,

1033-1109 nad co v&tsi si nelze myslet. Nebof sly$i-li o tom, rozumi
tomu, a vSe, ¢emu rozumi, je v jeho rozumu. Je v3ak
jisté, ze to, nad co Vétsi si nelze myslit, nemiZe byt
pouze v rozumu: v tom pripadé by se dalo myslit, Ze to
je | ve skute¢nosti, coZ je néco vétsiho ...

To, nad co nic vétSiho nelze myslet, je tak pravdivé, ze

ani neni mozno myslet, Ze to neni. A to jsi ty, Pane,
nds Pane.

f i 'IIE 1 q ‘-: \ .."'-.'h "y

Proslogion I, IlI
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ﬁ Scholastici
\m+f/

Duns Scotus ... kdybychom pf¥ipustili vice nutnych byti, museli by-

1266-1308 chom hledat, v ¢em se od sebe liSi. To by vSak muselo
byt néco, co je mimo jejich spole¢nou pFirozenost,
kterou je nutné byti ...

De primo principio
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ﬁ Scholastici
\m+f/

P&t cest Tomas Akvinsky

. o . 1225-1274
1. Pohyb: Kazda pohybujici se véc potfebuje hybatele

2. P¥icinnost: Zadna véc nemiuze byt pri¢inou své vlastni
existence

3. Nutnost a nahodilost: Nahodilé véci maji divod,
pro¢ jsou takové, jaké jsou

4. Stupné dokonalosti: Pro jakoukoliv kvalitu musi ex-
istovat dokonaly standard

5. Rozumny plan: Nevédoma pfiroda je usporadana
ucelné

)‘}..,.

Summa Theologica
(¢ast |, otdzka ii)

Bih a logika — 5 / 16



ﬁ Scholastici
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Pét cest

1. Pohyb: Kazda pohybujici se véc potfebuje hybatele
2. P¥itinnost: Zadna v&c nemiize byt p¥i¢inou své vlastni
existence

3. Nutnost a nahodilost: Nahodilé véci maji divod,
pro¢ jsou takové, jaké jsou

4. Stupné dokonalosti: Pro jakoukoliv kvalitu musi ex-
istovat dokonaly standard

5. Rozumny plan: Nevédoma pfiroda je usporadana
ucelné

Tomas Akvinsky
1225-1274

-._., Xe

Summa Theologica
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ﬁ Scholastici
\m+f/

P&t cest Tomas Akvinsky

. o . 1225-1274
1. Pohyb: Kazda pohybujici se véc potfebuje hybatele

2. P¥icinnost: Zadna véc nemiuze byt pri¢inou své vlastni
existence

3. Nutnost a nahodilost: Nahodilé véci maji divod,
pro¢ jsou takové, jaké jsou

4. Stupné dokonalosti: Pro jakoukoliv kvalitu musi ex-
istovat dokonaly standard

5. Rozumny plan: Nevédoma pfiroda je usporadana
ucelné

)‘}.H,.

S(umme|1 Theoll(ogic)a
¢ast |, otazka ii
(Vz)(Jy) Q(z,y) P(A|H) > P(A[H')

|
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% Blaise Pascal

Bih jest, nebo neni. Ale kam se naklonime? Rozum tu 1623-1662
nedovede nic rozhodnouti: je nekone¢ny chaos, ktery
nds rozdvojuje. Hra se hraje v nejzazsi krajnosti této
nekonetné vzdalenosti, kde vyjde hlava nebo orel. O¢
se sadite? Rozumné nemiiZete uciniti jedno ani druhé;
rozumné nemuZete hajiti z obojiho nic.

Pensées, fr. 233
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Bih jest, nebo neni. Ale kam se naklonime? Rozum tu 1623-1662
nedovede nic rozhodnouti: je nekone¢ny chaos, ktery
nds rozdvojuje. Hra se hraje v nejzazsi krajnosti této
nekonetné vzdalenosti, kde vyjde hlava nebo orel. O¢
se sadite? Rozumné nemiiZete uciniti jedno ani druhé;
rozumné nemuZete hajiti z obojiho nic.

... Neni nekone¢na vzdalenost mezi jistotou toho, co .
davame v sazku a nejistotou vyhry ... Ve skutecnosti Pensées, fr. 233
je nekone¢nost mezi jistotou vyhry a jistotou prohry.

Ale nejistota vyhry jest Umérna jistoté toho, co ddvame

v sazku, podle pomé&ru moZnosti vyhry a prohry ...
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Bih jest, nebo neni. Ale kam se naklonime? Rozum tu 1623—-1662
nedovede nic rozhodnouti: je nekone¢ny chaos, ktery .
nds rozdvojuje. Hra se hraje v nejzazsi krajnosti této
nekonetné vzdalenosti, kde vyjde hlava nebo orel. O¢
se sadite? Rozumné nemiiZete uciniti jedno ani druhé;
rozumné nemuZete hajiti z obojiho nic.

... Neni nekone¢na vzdalenost mezi jistotou toho, co | ~—
davame v sazku a nejistotou vyhry ... Ve skutecnosti Pensées, fr. 233
je nekone¢nost mezi jistotou vyhry a jistotou prohry.

Ale nejistota vyhry jest Umérna jistoté toho, co ddvame

v sazku, podle pomé&ru moZnosti vyhry a prohry ...

Nuze, co se vam stane zlého, jestliZze takto se rozhodnete? Budete vérny, Cestny,
pokorny, vdélny, laskavy, pratelsky, up¥imny, opravdovy. OvSem nebudete
v otravnych rozkosich, v slavé, v radovankach; ale coz nebudete miti jinych?
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m Anselmovi nasledovnici

René Descartes Jménem |, Bih "™ chapu jakousi nekonecnou, nezavislou,

1596-1650 nanejvy$ chdpajici, nanejvy$ mocnou substanci, kter3
stvorila jak mne, tak cokoliv jiného... A tak je z vy3e
feleného treba udinit zavér, ze Blih nutné existuje.
...UZ jen to, Ze existuji a ze je ve mné néjaka idea
nejdokonalejSiho jsoucna (to jest Boha), zcela z¥ejmé
dokazuje, Ze existuje také Biih.

[Tuto ideu]. . . jsem nenalerpal smysly ani jsem ji neziskal
neCekané, jak se stava u ideji smyslové vnimatelnych véci
ani jsem si ji nevybdjil, nebot z ni nemohu viibec nic
ubrat ani k ni pfidat; a tedy zbyva, Ze je mi vrozena
stejné, jako je mi vrozend také idea mne samého.

-

Meditationes |lI
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ﬂ Anselmovi nasledovnici

BaruchSpinoza Lidé usoudili, Ze Buh ¥idi v8echny véci k jejich uZzitku.

16321677 Prestoze kazdodenni zkuSenost znovu a znovu tento
ndzor vyvracela, bylo pro né snadnéjsi zistat ve svém
vrozeném stavu nevédomosti, nez zbof¥it celou kon-
strukci a vymyslet novou. Tak dosli k pevnému zavéru,
Ze Usudek bohu daleko presahuje lidské chapani. To
by uplné stalilo, aby pravda ziistala lidskému pokoleni
navzdy skryta, kdyby matematika, ktera se nezabyva
Ucelovymi pf¥i¢inami, neukazala lidstvu jinou normu
pravdy.
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Anselmovi nasledovnici

Benedictus de Spinoza ...vysvétlil jsem pFirozenost Boha a jeho vlastnosti,
1632-1677 totiz Ze nutné existuje, ze je jediny, ..., Ze je a jakym
zpusobem je svobodnou pf¥i¢inou vSech véci, ...

Etika (1676)
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ﬂ Anselmovi nasledovnici

Benedictus de Spinoza ...vysvétlil jsem pFirozenost Boha a jeho vlastnosti,
1632-1677 totiz Ze nutné existuje, ze je jediny, ..., Ze je a jakym
zpusobem je svobodnou pf¥i¢inou vSech véci, . ..

Definice 1. P¥i¢inou sebe sama rozumim to, ¢eho esence v sobé
zahrnuje existenci.

Definice 6. Bohem rozumim substanci sestavajici z nekone¢ného
poctu atributll, z nichz kazdy vyjadfuje vé€nou a nekonecnou es-
enci.

Axiom 7. Jestlize lze néco chdpat jako neexistujici, pak esence
této véci nezahrnuje existenci.

Etika (1676)

Tvrzeni 11. Blih existuje nutné.
Tvrzeni 18. Blh je imanentni pFi¢ina vsech véci.

Tvrzeni 20. Existence Boha a jeho esence jsou jedno a totéz.
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Benedictus de Spinoza ...vysvétlil jsem pFirozenost Boha a jeho vlastnosti,
1632-1677 totiz Ze nutné existuje, ze je jediny, ..., Ze je a jakym
zpusobem je svobodnou pf¥i¢inou vSech véci, . ..

Definice 1. P¥i¢inou sebe sama rozumim to, ¢eho esence v sobé
zahrnuje existenci. C'(z) =4 X Essx — (Jy) X (y)

Definice 6. Bohem rozumim substanci sestavajici z nekone¢ného
poctu atributll, z nichz kazdy vyjadfuje vé€nou a nekonecnou es-
enci.

Axiom 7. Jestlize lze néco chdpat jako neexistujici, pak esence
této véci nezahrnuje existenci.

(XEssz & O—(Fz)X(z)) = ~C(z)

Etika (1676) ~ (XEssz & (Jy)X(y)) — O37)X(x)
Tvrzeni 11. Blih existuje nutné.
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Tvrzeni 20. Existence Boha a jeho esence jsou jedno a totéz.
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ﬂ Anselmovi nasledovnici

G. W. Leibniz Kdysi slavny scholasticky diikaz BoZi existence, ktery ob-
1646-1716 novil Descartes,

Nejdokonalejsi bytnost totiZ zahrnuje vSechny
dokonalosti, mezi néZ patfi existence.
Lze tedy Bohu prFipisovat existenci.

je nelplny. Ptedpoklada totiz néco, co samo potrebuje
dikazu, aby byl matematicky evidentni.

Uvahu o poznani
pravdivosti a idejich
(1684)
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W Anselmovi nasledovnici

G. W. Leibniz
1646-1/16

Uvahu o poznani
pravdivosti a idejich
(1684)

Kdysi slavny scholasticky diikaz BoZi existence, ktery ob-
novil Descartes,

Nejdokonalejsi bytnost totiZ zahrnuje vSechny
dokonalosti, mezi néZ patfi existence.
Lze tedy Bohu prFipisovat existenci.

je nelplny. Ptedpoklada totiz néco, co samo potrebuje
dikazu, aby byl matematicky evidentni.

MI¢ky predpokladd, Ze predstava vsemocného nebo nej-
dokonalejsiho jsoucna jest moznd a neobsahuje vnit¥niho
sporu. NemuiZeme totiZ pouZit k usuzovani definice, aniz
bychom se pted tim neujistili, Ze jsou redl/né.

Bdh a logika — 8 / 16



ﬂ Anselmovi nasledovnici

G. W. Leibniz MI¢ky predpokladd, Ze predstava vsemocného nebo nej-

1646-1716 dokonalejsiho jsoucna jest moznd a neobsahuje vnit¥niho
sporu. NemiZeme totiZ pouZit k usuzovani definice, aniz
bychom se pred tim neujistili, Ze jsou redlné. Vpravdé
vsak je tfeba vidét, Ze tim je dano pouze to, Ze boZi exis-
tence vyplyvd sama sebou, jakmile je dokdzana moznost
Boha.

Tato predstava je myslitelna ... dokud nékdo nedokaze
opak.

Uvahu o poznani
pravdivosti a idejich
(1684)
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ﬂ Anselmovi nasledovnici

G. W. Leibniz MI¢ky predpokladd, Ze predstava vsemocného nebo nej-

1646-1716 dokonalejsiho jsoucna jest moznd a neobsahuje vnit¥niho
sporu. NemiZeme totiZ pouZit k usuzovani definice, aniz
bychom se pred tim neujistili, Ze jsou redlné. Vpravdé
vsak je tfeba vidét, Ze tim je dano pouze to, Ze boZi exis-
tence vyplyvd sama sebou, jakmile je dokdzana moznost
Boha.

Tato predstava je myslitelna ... dokud nékdo nedokaze
opak.

Uvahu o poznani  Av3ak je naprosto pravda, Ze mdme ideu Boha a Ze nej-
Pran'V(Cisgéj)'deJ'Ch dokonalejsi bytnost je moZna, ba dokonce nutna. Usudek
vSak neni dostate¢né konkluzivni. . .
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m Anselmovi nasledovnici

J. le R. d'Alembert  Dokazujeme-li existenci boZi odvolanim na povahu

1717-1783 nekone¢né dokonalé bytosti a jejich atributli, dokazu-
jeme existenci a priori neboli dvahou d&erpanou ze
samotné povahy predmétu.

Encyklopedie (1750)
heslo Dukaz
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W Anselmovi nasledovnici

J. le R. d'Alembert  Dokazujeme-li existenci boZi odvolanim na povahu
1717-1783 nekone¢né dokonalé bytosti a jejich atributli, dokazu-

jeme existenci a priori neboli dvahou d&erpanou ze
samotné povahy predmétu.

V8echny takové dikazy predpokladaji ideu nekonedna,
a ta neni pfili§ jasna.

[ =

Encyklopedie (1750)
heslo Dukaz
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W . . . d KIITICI

Immanuel Kant Vezmu-li subjekt (Boha) se vSemi jeho predikaty

1724-1804 (k nimZ pat¥i i véemohoucnost) a feknu: Biih existuje,
nebo Existuje Biih, tak k pojmu Boha neptidavam
novy predikadt, pouze ustavuji sdm subjekt se vSemi
jeho predikaty, a to prfedmét ve vztahu k mému po-

Jmu.

Kritika ¢istého rozumu
4. kap. (1781)

Bih a logika — 9 / 16



% ... a kritici

Bertrand Russell Usudek: » Nejdokonalejsi bytost ma vSechny doko-

1872-1970 nalosti; existence je dokonalost; proto nejdokonalejsi by-
tost existuje” znamena: ,, Existuje jedna a pouze jedna

entita x, kterd je nejdokonalejsi; tato entita ma v8echny
dokonalosti; proto tato entita existuje.” Jakozto dikaz
je to chybné, protoze zde chybi diikaz premisy ,, existuje

jedna a pouze jedna entita x, ktera je nejdokonalejsi .

On Denoting (1905)

Bih a logika — 9 / 16



ﬂ kritici
w . . . d KrITICI

Raymond M. Smullyan DokaZeme, Ze existuje jednorozec. K tomu postadi

1919- dokazat siln&jsi tvrzeni, Ze existuje existujici jednorozec.
MozZnost, Ze existujici jednoroZzec neexistuje je ziejmé
rozpornd. Jak by existujici jednoroZec mohl neexisto-
vat?

Podobné je tomu s Descartesovym diukazem: vyplyva
z ného jen to, Ze cokoliv, co vyhovuje Descartesové
definici Boha, musi mit i vlastnost existence. Jenomze
to neznamena, Ze musi viibec néjaky Bih existovat.

What Is the Name
of This Book (1978)

Bih a logika — 9 / 16
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Uvod
Motivace

Historie

Kurt Godel a dikaz L(3x)G(x)

Kurt Godel
Kurt Godel a dikaz nutné existence Boha
Technika diakazu

oy ey » exisence Echa Kurt Gédel a dikaz ((32)G(2)

U(3x)G(x) a matematika
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K. mrgw'yog

Kurt Godel

1906
1912-1916
1916-1924

1924

1927

1929

1929-1939
1931

1933
1938
1940

1947
1948
1949

1958

1978

1992
1996

2008
2016

28. dubna narozen v Brné (Peka¥ska 5)

Evangelicka zdkladni 8kola v Brné (s némeckou Feti)
Redlné gymndzium v Brné (s némeckou Fedi)
Vstupuje na univerzitu ve Vidni

Seznamuje se s Adelou Nimburskou, roz. Porketovou

Vzddava se Ceskoslovenského ob&anstvi, nabyva ob&anstvi rakouského
24. Fijna obhajuje disertaci Uber die Vollstandigkeit des Logikkalkulus.

Zasadni vysledky na poli matematické logiky

Uber formal unentscheidbare Sitze der Principia mathematica und verwandter Systeme |.
Monatshefte fiir Mathematik und Physik, 38, 137-198.

11. b¥ezna habilitovdn na Videriské univerzité
20. za¥i svatba s Adelou Nimburskou ve Vidni

V lednu aZ b¥eznu cesta manZeli Godelovych do USA (pfes Sibi¥, Yokohamu a San Francisco
do Princetonu)

What is Cantor’s continuum problem? American Mathematical Monthly, 54, 515-525.
Ziskava americké ob&anstvi

An example of a new type of cosmological solutions of Einstein’s field equations of gravitation.
Review of Modern Physics, 21, 447-450.

Uber eine bischer noch nicht beniitze Erweiterung des finiten Standpunktes. Dialectica, 12,
280-287. (Posledni publikovana prace)

14. ledna umira v Princetonu

9. dubna zaloZena Spole¢nost Kurta Godela v Brné

25.—29. srpna mezindrodni konference Logical Foundations of Mathematics, computer Sci-
ence and Physics — Kurt Godel Legacy v Brné

12.-13. za¥ symposium Otazky popularizace dila Kurta Godela v Brné
26. a 29. dubna Godelovy dny v Brné

Bith a logika — 11 / 16



% Kurt Godel a dukaz nutné existence Boha

1941 prvni verse striktné logického diikazu existence
Boha.

Biih a logika — 12 / 16



% Kurt Godel a dukaz nutné existence Boha

1941 prvni verse striktné logického dikazu existence
Boha.
Zacatkem 70. let se o dikazu zadalo mluvit
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skute¢né véri v Boha, zatimco se jen zabyval logickym zkoumanim.
(Rozmluva s Oskarem Morgensternem)

Své stanovisko charakterizoval jako spiSe theistické neZ deistické, blizsi
Leibnizovi nez Spinozovi.

Samoziejmé zdaleka nejsme schopni védecky potvrdit theologicky obraz svéta.
Ale bylo by moZné, v&fim, pochopit Cistym rozumem (bez odvolavani se na
viru v jakékoliv ndboZenstvi), Ze theologicky pohled na svét je zcela slucitelny
se véemi dostupnymi daty. To se jiz pred 250 lety pokusil udélat prosluly
filosof a matematik Leibniz a o totéZ jsem se pokousel ja. (Dopis matce)
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postuldtem (teorie), vyrokem jiZz dokdzanym nebo vznikl z prfedchozich &len(
posloupnosti pomoci definovanych odvozovacich pravidel.

Dikaz vyroku ®: Dikaz, jehoz poslednim ¢lenem je .

Duikaz vyroku ® sporem: Dikaz, jehoz prvnim ¢lenem je vyrok —® a
v némz se vyskytuji vyroky © a —0.
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Vlastnosti objekti: A, B,C,..., X, Y, Z
Vztahy mezi vlastnostmi a objekty: X Rely ap.
Vlastnosti vlastnosti: A, B,C, ...

Primitivni predikat: P
Definice: G(z) =4ef (VX)(P(X) = X(z))
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N(a) =def (VX)(X Essa — O(3z) X (x))
Postulaty: (Al) P(X) = -P(—X)
(A2) (P(X) & D(va)(X(z) = Y(2))) = P(Y)
(A3) P(X) — OP(X)

(A4) P(G)
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Kroky dukazu:
Véta) P(X) — O(dx) X (x)

(
( (32)G(x)
L1 (Lemma)  G(z) — (VX)(X(2) = P(X))
(
(
(

@)
ok
O
c
v
(¢
o
)
Z
<

<
%
]
Q

r) — GEssx

(
(
L6 (Lemma) G(x) — O(3z)G(x)
(

C2 (Dasledek) O(32)G(x)
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Kroky dukazu:

Podrobnosti ...
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y

Kroky diikazu:

(Veta) P(X) = 0(3z) X (x)

( (32)G(x)

L1 (Lemma)  G(x) = (VX)(X(2) = P(X))
( r) — GEssx
(
(

(
(
L6 (Lemma)  G(z) — O(3z)G(z)
C2 (Disledek) O(3z)G(z)

C3 (Disledek) (Vz)(Vy)(G(z) & G(y)) =z =y

Dikaz ovSem vyuZiva axiomy rovnosti predikdatového poctu, které nebyly uvedeny
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(dx)G(x) a existence Boha

Stanislav Sousedik: Protoze autor této knihy povazuje Godeliv
diikaz za pravdépodobné (...) =zdaFily a dikazy Swinburnovy
za vysce presvédcivé, bude v dalSim vychazet z predpokladu, ze
Bih (...) redln& (nezavisle na nasem vé&domi) existuje.

Bih a logika — 15 / 16



ﬂ (dx)G(x) a existence Boha

Stanislav Sousedik: Protoze autor této knihy povazuje Godeliv
diikaz za pravdépodobné (...) =zdaFily a dikazy Swinburnovy
za vysce presvédcivé, bude v dalSim vychazet z predpokladu, ze
Bih (...) redln& (nezavisle na nasem vé&domi) existuje.

Pavol Zlatos: ...aka uboha by bola naSa viera, keby pre nas
Godelove axidmy a definicie, ako aj logické axidmy a pravidla
modalnej logiky druhého radu boly lahsSie prijatelné a uveritelné
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Petr Vopénka: ... nema pravo nazyvat se Bohem takové jsoucno,
které je podfizeno rozumu. Rozum nestoji nad Bohem, ale Biih
stoji nad rozumem.
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Pavol Zlatos: ...aka uboha by bola naSa viera, keby pre nas
Godelove axidmy a definicie, ako aj logické axidmy a pravidla
modalnej logiky druhého radu boly lahSie prijatelné a uveritelné
neZ samotné tvrdenie o nevyhnutnosti BoZej existencie. i

Petr Vopénka: ... nema pravo nazyvat se Bohem takové jsoucno,
které je podfizeno rozumu. Rozum nestoji nad Bohem, ale Biih
stoji nad rozumem.

Petr Hajek: NaboZenska vira nespociva v prijeti néjakych ax-
iom(, ale v pFijeti zplsobu Zivota (které p¥ichazi za pozvanim).
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Pavol Zlatos: ...aka uboha by bola naSa viera, keby pre nas
Godelove axidmy a definicie, ako aj logické axidmy a pravidla
modalnej logiky druhého radu boly lahSie prijatelné a uveritelné
neZ samotné tvrdenie o nevyhnutnosti Bozej existencie.

Petr Vopénka: ... nema pravo nazyvat se Bohem takové jsoucno,
které je podfizeno rozumu. Rozum nestoji nad Bohem, ale Biih

stoji nad rozumem.

Petr Hajek: NaboZenska vira nespociva v prijeti néjakych ax-
iom(, ale v pFijeti zplsobu Zivota (které p¥ichazi za pozvanim).
Véfim, Ze Godeliv dikaz by si zaslouzil podobny rozbor, jaky
predstavil slavny protestantsky theolog K. Barth pro dikaz
Anselmiv.
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[J(3x)G(x) a matematika

Aurelius Augustin: Bilh je naprosto vSude; proto mysl| Zije v ném
a pohybuje se v ném a ma v ném své byti. .. Pamatuje si ho tim
Ze se obraci k Panu jako ke svétlu, které ji ur¢itym zpilsobem
zasahlo, i kdyZz od néj byla odvracena.
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a pohybuje se v ném a ma v ném své byti. .. Pamatuje si ho tim
Ze se obraci k Panu jako ke svétlu, které ji ur¢itym zpilsobem
zasahlo, i kdyZz od néj byla odvracena.

Ladislav Kvasz: Stafi chapali ontologii v jednoté s epistemologi.
Svét je takovy, jak se jevi; proto naptiklad nekone¢no nebo
ndahoda, které se jim jevily jako nejasné, za nejasné povazovali.
Pro moderniho &lovéka se vSak ontologie a epistemologie pod-
statné liSi. Byti svéta je uréeno vSemocnym Bohem, proto je
svét dokonaly. Naproti tomu nasSe vnimani je urleno naSimi
omezenymi schopnostmi, a proto je nejasné. A pravé toto
rozSté€peni ontologie a epistemologie umoZznilo matematizaci
takovych pojmi jako nekonetno, pohyb, proménnd, nahoda;
navzdory tomu, Ze se jevi jako nejasné.

Bdh a logika — 16 / 16



[J(3x)G(x) a matematika

Petr Vopénka: Novovékd véda cerpa z tolika predpojatosti
zdédénych ze scholastiky, Ze je schopna zpétné dokazat, Ze je
nutné, aby byl Bih. Nejde pochopitelné o néjakého novodobé
vykladaného Boha, ale o takového, jenz odpovidda pomérné
jednoduchym stfedovékym predstavam. AvSak pravé védecky
dikaz nutnosti takového Boha — dvahami sice nepfesvédcivymi,
avsak obvyklymi v novovéké matematice a logice — dosvédcuje,
o jaké predpojatosti se novovéka véda opira, i kdyZ si toho neni
védoma.
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